C’e storia e storia...

[ Riportiamo qui, leggermente ritoccate, alcune considerazioni sul modo di osservare e raccontare la storia che
abbiamo avuto occasione di fare nel nostro commento a Marco (Venuta sera)] :

Vale forse la pena, a questo punto, di sostarechjgaistante sul modo di raccontare la storia chendagli
evangelisti.

| fatti che raccontano sono fatti realmente acdatiitaratteristiche della loro testimonianza tesciano spazio a
pensare che essi abbiano voluto riferire fatti mag, favole mitologiche o qualcosa di simile (gfiPt.1,16).
Sarebbe davvero arduo ritrovare in essi traccimalafede. Eppure non raccontano allo stesso moglo sterici
antichi, anche se Luca si fa scrupolo di precisafeofilo tutto 'impegno che ha profuso nella r@e raccolta di
guanto accaduto (Lc.1,3). Si osserva che la larngevisione di fede, piu attenta a cogliere il gigato degli eventi
che la concatenazione precisa degli eventi stesgyesto € vero, anche se questa constatazionautorzza a
spingersi fino a negare la storicita di quantorisino.

Ma forse la cosa andrebbe ulteriormente chiaritapqo nel confronto con la storia scritta daglitau pagani
(greci, in modo particolare).

Il modo di raccontare la storia degli evangelisgiréss’a poco lo stesso di tutti gli autori biblicoti e sconosciuti.
Gli uni e gli altri attingono a tradizioni vivenspesso anche molto antiche, le sistemano e Ebdedno. Nessuno
per questo puo ragionevolmente pensare che lastetipopolo ebraico e del suo tormentato rappmioDio sia
una favola; occorrerebbe ipotizzare perlomeno wtgsso di autosuggestione ipnotica durato seneauztone
all'incirca un paio di millenni. All'origine ci sam dei fatti di significato particolarmente manifgsthe acquistano
per questo il valore di rivelazione. Ma all’origine per tutto il corso del tempo, c’e anche urtiatine dei popoli
antichi — giunta al sommo grado in Israele -, civ@rgnsecamente “religiosa”.

Il fatto di credere, anzi di dare per scontatolenfdrme piu diverse, che il mondo, e quello umangarticolare,
sia, se non generato, creato, almeno garantitoveg@to da Esseri superiori, dotati d’'intelligene di volonta,
portava 'uomo antico e antichissimo a chiederdgactosse conforme alla volonta di questi Essendli(questo
Essere), quali fossero le loro intenzioni; e quesiateneva gia in s€, almeno implicita, la domasdaquale
direzione volessero che il mondo, e in particogir@omini, andassero, Si muovessero.

Di qui 'emergere del problema morale, nel suo aestgettissimo con la volonta degli dei ( o di Diguesto € il
senso della “religio”, un legame appunto necessaddficilmente eliminabile tra umano e divino féitto stesso di
chiedermi che cosa si propongono gli dei presuppamesolo che io pensi che essi, in ultima analisigono le
sorti del mondo — e dell'uomo in particolare - , maporta a cercare di scoprire in quanto accadiedioazione
della loro volonta. Pensiamo ai vari centri oradofggani, al compito affidato a indovini e aruspiel mondo
pagano, accanto ai nabi, i profeti d’lsraele empriancora, di tutto il Vicino Oriente. Il profetisnebraico, che
sviluppera caratteristiche uniche, maturera in tjuasbiente.

Dunque, in quest’ottica “religiosa”, quanto accagleerti fatti in particolare, non & solo un acoaetito, ma — cosa
forse piu importante ancora — un “segno” inviattuamo dalla divinita. Un segno che puo venire dalhtura — ci
sono segni permanenti: il sole, la luna, le st&lseegni episodici: il fulmine, I'arcobaleno, urareta, un’eclissi —
come puo venire dalla serie dei fatti umani, datfamento stesso delle umane vicende,collettivelividuali.

Entro questa viva sensibilita al “segno” si svilapguel particolare modo di guardare agli eventtaedo in essi,
guasi in prima istanza, cio che essi significanol’'pemo. Sono le premesse, potremmo dire, per taplogia della
storia; quando la “religio” verra meno, in epocad®ama, ne rimarra una robusta traccia nelle véosdfie della
storia, dove i filosofi terranno il posto di oraicelaruspici...

La storia, per tanti aspetti straordinaria, di éeanasce, per cosi dire, alla confluenza di quiisti elementi
fondamentali: da un lato un Dio che provoca vistosate certi accadimenti storici e dall’altro lailegdisponibilita
del popolo che Egli costituisce a leggere, medimiatendere ininterrottamente questi accadiméditiqui “la

Legge e i Profeti”: una inesausta riconsiderazideke grandi gesta di Jahvé, creatore e liberatetesuo popolo,
per attualizzarne il significato e cogliervi le presse/promesse di nuovi atti di liberazione e ldegzaa.



Questo comporta anche quel configurarsi, in urcatteligiosa di questo genere, della storia debfmp e di tutta
la storia umana guidata dall’'unico vero Dio — camepercorso orientato verso un unico, grande compionfinale
fissato da Dio, Signore della storia.

La cosa cambia se e quando viene meno la visidigeosa, lasciando il passo ad un razionalismosihelole piu o
meno autosufficiente.

Non vale qui ripetere che anche gli storici e oddfi greci e latini avevano il senso dello svilapgiorico e del
“progresso”: il loro modello di riferimento, il lorschema interpretativo € puramente naturale, guarthoti celesti
o al nascere, crescere, morire dei viventi: dilguioncezione ciclica, circolare, come le orbitelaneti o i moti
delle stelle, o la concezione evolutiva — vedi Bloli per esempio -: i regni nascono, si sviluppamouoiono. Poi “
magnus ab integro saeculorum nascitur ordo “ (¥igipga 1V,5), cioe “ nasce da capo una grande sesecoli”.

Il ritorno (polemico) alla visione e allo spiriteeldrazionalismo / naturalismo pagano portera Natesa teorizzare
I'"eterno ritorno”. In questa prospettiva si perdepossibilita di ritrovare un senso unico, un’undirezione alla
storia (e all’'universo intero), cosi come alla gtquersonale di ciascuno. La stessa metempsicosriobiede un
senso unico, né tanto meno salva la storia persoalesto € possibile solo nel’lambito di una visigeligiosa
delle cose; e assolutamente esplicito nella vishibkca del mondo e della storia ( e in quel dativbiblico che e
I'Islam).

Ma, lasciando da parte la questione del senso altigsta il fatto che ogni visione intimamentegielsa comporta
I'attitudine a cogliere nella natura e nella starrmana dei segni e la preoccupazione di leggersignificato per
'uomo, per la vita di ogni giorno.

Ora, a nostro parere, € stato proprio il progresaifievolirsi di questo senso religioso, di questmso del vincolo
di dipendenza stretta delluomo dal divino e la seEguente chiusura nelllambito strettamente “natiiral
“antropico” che ha prodotto la storia di stampo€wp”, la storia come “historia”, ricerca accurataneticolosa
degli accadimenti nella loro successione preciggeeguanto possibile all’'umana intelligenza, meolrapporti di
causa/effetto. La storia, dunque, come scienza;agidotta a livelli mirabili da Tucidide, e allaaa noi ancor oggi
siamo inclini a riconoscere un esclusivo carattk@onoscenza. Un po’ come siamo portati a farela@tienza, ai
nostri occhi disincantati 'unica autentica formacdnoscenza. E infatti la scienza come noi la sor@mo e la
storia in versione greco-tucididea nascono da uesse parto: da una de-finizione, da una delinotezi
dell'orizzonte e del campo d’indagine, da una scpteliminare di considerare tutto “natura”. “retloaniversalis
praevia ad naturam” si potrebbe dire, e su quassdLira” — questa grande Tautologia...- esercitanédliigenza, la
capacita di “leggervi dentro — intus legere -, di s trova piu 0 meno dotato 'uomo naturale: doapiu dotato,
tanto piu ammirevole. Un conoscere che € contqmilotuale, quindi dominio e potere. La scienza guklla della
natura come complesso di fenomeni (e realta) f&sietbiologiche, a quella delluomo come corpo histilita,
psicologia, a quella della storia come serie inbdgali eventi dotati di una sua necessaria logiterna — potra
espandere indefinitamente i suoi campi d’indagipetfezionare i suoi metodi, ma resta ancorata astgue
decisione/esclusione iniziale, come prezzo da pagmar cercar di raggiungere conclusioni universatme
accettabili, verificabili, cogenti.

Ed e operazione in sé valida, confortata dai agiustraordinari ottenuti in vari settori ( nonttwtllo stesso modo) e
dalla sua riconosciuta conquista di verita oggettiV prezzo da pagare per I"esclusione” iniziaten riu neppur

percepito in origine come una hybris, una rivoltara negazione del divino; la ricerca antica, strfilosofica,

naturalistica, non si compiace in genere dell'ajiagento prometeico di certa scienza moderna, [myétasi in

polemica col Cristianesimo. Resta tuttavia il fattbe, quasi senz'accorgersene, si ando eclissaattoa |

disposizione fondamentale, quella appunto delldidicg, del collegamento stretto col divino e il mgeguente
interesse per i “segni”.

In un mondo tendenzialmente chiuso in se stesswiderato come unico rilevante dato di fatto, astgwia piu
rilevanza lo stabilire comiinzionano le cose — anche nell'uomo — che rigerdasignificato di quanto accadeva ir
rapporto alla primordiale intenzione divina.

Dall’eclissi si passo inevitabilmente alla cancati@e della “religio”.



Solo il libro della Genesi, ormai, e il vangeloG@liovanni, si apriranno con lI'espressione “In pnoof, cosi come
la rivelazione del NT si chiudera con un’Apocalissio Svelamento. Restera solo la Bibbia, per dwsj a tener
d’occhio il tutto...

Poi quest’apertura a 360 gradi riapparira con 8imtco tra Cristianesimo e cultura greco-latinaCiaitas Dei di
Agostino ne e la conferma e tutta la cultura mealeeristiana esaltera questo ricupero di orizzootie. Poi, di
nuovo, con la tendenziale apostasia dell’eta m@jdiopzione greca riprende il sopravvento, con pnatervia
polemica nei confronti di ogni cammino conoscitiven “scientifico” che i greci stessi non conobbdra@he non
ha comunque impedito che I'antica esigenza relgiepressa e la nostalgia della visione biblicannjgarisse nei
reiterati tentativi di “spiegare” la storia univals. Il pensiero corre in particolare a Hegel, ekee perfino a dire
che “ la storia del mondo ¢ il giudizio del monde”a Marx, che con la sua eredita ebraica di roogcassegna alla
storia, “scientificamente”, i ben noti obiettivi lilberazione universale.

E siamo all'oggi, allorché specie in Europa, patfielezione della scienza, piu ancora che la syivenza della
Chiesa, sembrerebbe essere I'lslam — col suo vistnacronismo — la forza capace d’'imporre, corulenk o con
le cattive, una riconsiderazione della “religiafiutata in versione cristiana...

E, in effetti, minacce islamiche a parte, sarebt& |di ricuperare 'uomo nella sua interezza eicbhnoscere che,
se da un lato ha ricevuto in dote la capacita gdireacome funzionano le cose, per poterle cont®l&adominare,
dall'altro ha ricevuto parimenti in dote la capacit e il compito — di leggerle e interpretarle idine al loro senso
ultimo, cioe all'intenzione e al progetto del Cat di tutto. Senza tacere il fatto che, dal terdpgli oracoli e

degli aruspici, Dio si e fatto conoscere un po’ timeg. La “buona notizia” del Cristo morto e risoréola risposta
suprema alla sete di conoscenza delluomo, quantersso, certo, ossia in direzione del fondamertalgere
“religioso”, senza che venga in alcun modo umili@aete di conoscenza in senso greco, di histdriggerca,

guando questa rimane consapevole dei suoi limiela sua natura. Nessun incontro tra 'uomo e fioolloca

tanto in alto come nel Cristianesimo, nessun comntia ragione e fede — cosi lontano dal fideismera@ e

fanatizzante, come dal relativismo scettico — panficarsi in modo tanto profondo come quando |'wosn apre

cuore e mente a Cristo Signore.

In quest’ottica trovano pienamente posto ancheddasalla maniera greca e la storia alla maniebdida: Una
controprova?

Che il Cristianesimo e l'unica religione su cuggpotuta esercitare tutta I'indagine storiografivaderna, senza che
si sia riusciti a distruggere la sua storicita.

Ma, aldila di questo, 'uomo ha si il bisogno Wtali conoscere cio che accade, ma anche di cerCartr@varne )
il significato: la prima strada serve per questa,va seconda per questa e per la vita futurgasknquale quella
presente affonda nel nulla.

Ora possiamo forse meglio capire perché gli evasigéanno opera di storia, di ricerca e raccolidatti, ma
prevalentemente sul versante della ricerca e di@ia@ del senso. Aiutati certo...da Gesu, che incladggni suo
atto e parola una forza di “segno” senza uguali.



